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Sisseju hatus EUROOPA DEMOKRAATIDE

JA LIBERAALIDE LIIT >>

[ |

Sotsiaal- ja turu-uuringute firma Saar Poll korraldas 2019. aasta algul 664 vastajaga uuringu, et selgitada
valja Lati Vabariigi ja Eesti Vabariigi riigipiiriga piirnevate alade elanikkonna hoiakud, suhtumise ja seda
mojutavad komponendid riikidetlese KOV-i tekkimise ideesse. Sh kaardistati vastajate eelhoiakuid
erinevate teenuste, nt paaste-, politsei-, kiirabi-, tervishoiu-, transpordi, hariduse- ja kommunaalteenuste
uhiskasutamisse.

Uuringu autorid rohutavad, et tegemist on esimese selletaolise pilootuuringuga Eestis, mis annab
esmase lilevaate meeleoludest vastavatel Eesti ja Lati aladel. Kuivord idee on toores, siis ei ole uuringu
eesmargiks liheselt 6elda, kas piiritilene KOV voi Valga-Valka thislinn tuleks luua. Pigem on uuring
moeldud debati tekitamiseks ja aluseks jargmistele tapsematele uuringutele.

Uuringu pohitulemused jagunevad kolme teemaplokki:

A) TEENUSTE TASE TANA
B) TEENUSTE KATTESAADAVUSE PARENDAMINE
C) PIRIULESE KOHALIKU OMAVALITSUSE IDEE
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Uuringu taust h

EUROOPA DEMOKRAATIDE >>
JA LIBERAALIDE LIIT
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Selgitada valja Lati Vabariigi ja Eesti Vabariigi riigipiiriga piirnevate alade elanikkonna
hoiakud, suhtumine ja seda mdjutavad komponendid riikide ilese KOV-ide tekkimise
ideesse.

Uuringu tldkogumi moodustasid kdik vahemalt 18-aastased Eesti elanikud Pdlva, Valga,
Viljandi ja Voru maakonnast ja Lati elanikud Aluksne, Hopa, Valka, Nauksani, Ruhja,
Mazsalaca, Aloja Salatsi, Gulbene, Smiltene, Strenci, Beverina, Burtnieki, Valmiera ja
Kocéni piirkonnast.

Uuringus kasutati juhuvalimit. Valimi koostamisel voeti Eestis aluseks maakond ning Latis
jagati vastavad piirkonnad kolmeks regiooniks. Tagamaks erinevat tlilipi vastajate
esinduslikkuse valimis, jargiti igas maakonnas/regioonis kvoote soo ja vanuse |6ikes.
Kuivord saadud kusitlustulem oli statistilise mudeli lahedane, osutus matemaatiline
kaalumine vajalikuks ainult riigi I6ikes, kuivord Latis kisitleti rohkem elanikke, kuid
proportsionaalselt elas seal vahem inimesi kui Eesti maakondades. Sotsiaal-
demograafiliste tunnuste mudeli koostamisel on kasutatud rahvastikustatistika andmeid
seisuga 01.01.2018.

Valimi maksimaalne veapiir on Lati puhul £5,13%, Eesti puhul £5,64%.
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664 (sh Eestis 300 ja Latis 364)

Uuringus kasutati kombineeritud kisitlusmeetodit. Suures osas (77%) viidi kisitlus
labi veebi teel eelvarvatud (telefoni- ja silmast-silma uuringute kaigus) paneeli
lilkmete seas. Kuna nii Eestis kui Latis on rahvastikutihedus antud piirkonnas madal,
siis Ulejaanud osa intervjuudest toimus silmast-silma intervjuudena vastajate
kodudes (19%) ja 4% telefoni teel. Uuringuankeet oli eesti, |ati- ja vene keeles.

664 (Eestis 300 ja Latis 364)

Eestis 03.—-21.01.19
Latis 11.—28.01.19



Vastajate profiil (%, N=664)

Lati
18-29 16
30-39 16
40-49 15
50-59 22
60—69 15
70+ 15
Pohiharidus | 13
Keskharidus 49
Korgharidus 37
Naine 59
Mees 41
kuni 300 eurot PAS)
301-400 eurot 19
401-500 eurot | 13
501-900 eurot 18
ile900 euro| 9
El OSKA OELDA
KEELDUS VASTAMAST | 12
MEE] 45
linnas 55
Region-3 (Valkas, Nauk$énu, Strencu, Beverinas) 16
Region-2 (Rujienas, Mazsalacas, Alojas, Burtnieku, Kocénu, Valmiera) 44
Region-1 (Aldksnes, Apes, Gulbenes, Smiltenes) 39

EUROOPA DEMOKRAATIDE >>
JA LIBERAALIDE LIIT

Eesti

18-29
30-39
40-49
50-59
60-69

70+

Pohiharidus
Keskharidus
Korgharidus

Naine
W EES

kuni 300 eurot
301-400 eurot
401-500 eurot
501-900 eurot

tle 900 euro
El OSKA OELDA

KEELDUS VASTAMAST

MEEL
linnas

Voru maakonnas
Viljandi maakond

Valga maakond
P6lva maakond

16
13
16
18
16
21

10
54
36

52
48

10
18
30
24

44
56

26
35
22
17
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Valim: Louna-Eesti maakonnad ja h

P6 hja_l_éti piirkon nad EUROOPA DEMOKRAATIDE

JA LIBERAALIDE LIIT ))

[

Eesti

* Polva maakond * Aluksne piirkond * Gulbene piirkond

* Valga maakond * Hopa piirkond * Smiltene piirkond

e Viljandi maakond e Valka piirkond « Strendi piirkond

* Voru maakond * Nauksani piirkond * Beverina piirkond
e Ruhja piirkond e Burtnieki piirkond

* Mazsalaca piirkond
* Aloja Salatsi piirkond

Koceéni piirkond
Valmiera piirkond
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TEENUSTE TASE TANA
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Raakides erinevatest omavalitsuse poolt hallatud ja/voi
riigi poolt tagatud teenustest, kuidas hindate nende _ﬂ_

kattesaadavust? Usun, et minu ligipaas antud teenusele
on (oleks vajadusel) ...

Eesti + Lati, N=664 0%  20%  40%  60%  80%  100%

EUROOPA DEMOKRAATIDE >>
JA LIBERAALIDE LIIT

[

Tuletdrje ja paasteteenistus
IENCEIETD)

Uldkasutatavate hoonete haldamine
Kiirabi

Kommunaalteenused

Huviharidus

Politsei

Uhistransport

Tervishoid ja sotsiaalhoolekanne

Vaga hea M Pigem hea M Pigem halb ™ Vaga halb M Eioska delda
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Raakides erinevatest omavalitsuse poolt hallatud ja/voi
riigi poolt tagatud teenustest, kuidas hindate nende —h

kattesaadavust? Usun, et minu ligipaas antud teenusele
on (oleks vajadusel) ...

Eesti vs Lati: vaga hea + pigem hea

EUROOPA DEMOKRAATIDE >>
JA LIBERAALIDE LIIT

[

EESTI LATI
0% 100% 0% 100%
Uldkasutatavate hoonete haldamine 76 87
Kommunaalteenused 81 81
Kiirabi 79 83
Tuletdrje ja paasteteenistus 75 87
Lasteaiad 73 78
Tervishoid ja sotsiaalhoolekanne 69 69
Politsei 62 75
Huviharidus 60 77
Uhistransport ) 67




Raakides erinevatest omavalitsuse poolt hallatud ja/voi
riigi poolt tagatud teenustest, kuidas hindate nende
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kattesaadavust? Usun, et minu ligipaas antud teenusele
on (oleks vajadusel) ...

[

Eesti vs Lati: keskmine hinne
4 = Vaga hea, 1 = Vaga halb

EESTI LATI
Uldkasutatavate hoonete haldamine 3,1 3,4
Kommunaalteenused 3,2 3,2
Kiirabi 3,2 3,3
Tuletdrje ja paasteteenistus 3,2 3,6
ENCEIER 3,4 3,4
Tervishoid ja sotsiaalhoolekanne 2,9 2,9
Politsei 3,0 3,1
Huviharidus 3,0 3,3

Uhistransport 2,9 2,9
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Hinnang erinevatele omavalitsuse poolt hallatud ja/voi h
riigi poolt tagatud teenuste kattesaadavusele

EUROOPA DEMOKRAATIDE ))
JA LIBERAALIDE LIIT

[

* Uuringu tulemused kinnitavad, et molema riigi elanikud hindavad tanast omavalitsuse poolt hallatud
ja/Vvoi riigi poolt tagatud teenuste kattesaadavust lldiselt pigem positiivselt, eriti paistab see silma Lati
elanike hulgas. Samas murettekitav on, et teenuseid, mida hinnatakse vaga heaks, on siiski vahe.
Madalaimate ,vaga hea” hinnangutega on tervishoid ja sotsiaalhoolekanne (18%), Ghistransport (20%) ja
politsei (23%).

* Lati elanike hinnangud on Eesti omadest kdrgemad eeskatt jargmiste teenuste osas (hea+pigem hea
kokku): Gldkasutatavad hooned (sh spordirajatised, rahvamajad, noortekeskused, raamatukogud,
muuseumid jne) — 87% (Eesti 76%), tuletdrje ja paasteteenistus — 87% (Eestis 75%) ning huviharidus
(trennid, kunstiringid jne) — 77% (Eesti 60%).

* Vorreldes teiste teenustega peeti molema riigi vastajate poolt (hea+pigem hea kokku) monevorra
tagasihoidlikumaks tervishoiu ja sotsiaalhoolekande teenuste (hooldushaiglad, perearst, turvakodud,
vanadekodud jne) — mdlemas riigis 69% ning Uhistranspordi kattesaadavust (Eesti 60% ja Lati 67%).

* Mdlemas riigis hindasid teenuste kattesaadavust kdrgemalt linnaelanikud, eriti paistab see silma Eesti
elanike puhul. Nt Ghistransporti pidasid kattesaadavaks 70% Eesti linnaelanikest, maaelanikud 49%;
kommunaalteenuseid 92% linnaelanikest, maaelanikud 66%. Lati linnaelanike seas oli huvihariduse osas
selgelt kdrgemad hinnangud (linn 86%, maa 66%).
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Mainisite eelmises kiisimuses, et alljargneva teenuse kattesaadavus
on halb. Kas tunnete, et Teie ligipaas antud teenusele on (pigem) halb
seetGttu, et elate Eesti piiri dares/ pealinnast kaugel ehk et kas Teie

EUROOPA DEMOKRAATIDE

ligipddsu teenusele mojutab negatiivselt n6 aaremaastumise probleem? SALIBERAALIDE LHT - DY

[

Eesti + Lati; % vastajatest kes leidsid, et

ligipaas teenusele on pigem halb voi halb 0% 0% 40% 60% 80% 100%

I I I
3
5
8
7.

Kiirabi (n=75) 61
| |
Tuletdrje ja paasteteenistus (n=47) 60
| |
Tervishoid ja sotsiaalhoolekanne (n=163) 54

Uhistransport (n=174) 46
Uldkasutatavate hoonete haldamine (n=68) zIz
Huviharidus (n=91) Il4 3
Politsei (n=112) tIz 9
Kommunaalteenused (n=77) zIz
Lasteaiad (n=28) 33I

Jah, kindlasti m&jutab ™ Pigem md&jutab M Pigem ei mdjuta Uldse ei mdjuta  m El OSKA OELDA



Mainisite eelmises kiisimuses, et alljargneva teenuse kattesaadavus SA_A
on halb. Kas tunnete, et Teie ligipaads antud teenusele on (pigem) halb —
seetdttu, et elate Eesti piiri ddres/ pealinnast kaugel ehk et kas Teie —
ligipddsu teenusele mdjutab negatiivselt n6 ddremaastumise probleem? SALIBERAALIDE LT - 9P |
Eesti vs Lati: kindlasti + pigem mojutab EESTI LATI
% vastajatest, kes leidsid, 0% 100% 0% 100%
et ligipads teenusele on N o ;
pigem halb v&i halb Tuletdrje ja padsteteenistus 88 78 *
Kiirabi 79 83
Tervishoid ja sotsiaalhoolekanne 79 73
Uhistransport 79 71
Uldkasutatavate hoonete haldamine 79 59 *
Huviharidus 78 60
Politsei 73 69
Kommunaalteenused 80 45
ENEIE 62" 67 *

* Vaike vastajate arv, tulemustesse tuleb suhtuda ettevaatlikult
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Mainisite eelmises kiisimuses, et alljargneva teenuse kattesaadavus
on halb. Kas tunnete, et Teie ligipaads antud teenusele on (pigem) halb
seetGttu, et elate Eesti piiri adres/ pealinnast kaugel ehk et kas Teie

EUROOPA DEMOKRAATIDE

ligipddsu teenusele mojutab negatiivselt no daremaastumise probleem? 5ALIBERAALIDE LT - P

[

Eesti vs Lati: keskmine hinne
4 = Jah, kindlasti mdjutab, 1 = Uldse ei mdjuta

EESTI LATI
TuletOrje ja paasteteenistus 3,5 3,3*
Kiirabi 3,5 3,3
Tervishoid ja sotsiaalhoolekanne 3,4 3,1
Uhistransport 3,3 3,0
Uldkasutatavate hoonete haldamine 3,3 2,7*
Huviharidus 3,3 2,9
Politsei 3,1 3,0
Kommunaalteenused 3,4 2,7
Lasteaiad 2,9* 2,8%

* Vaike vastajate arv, tulemustesse tuleb suhtuda ettevaatlikult
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Kas ligipaas teenus(t)ele on (pigem) halb seetottu, et vastaja
elab piiri dares/ pealinnast kaugel ehk et kas ligipadsu

teenusele mdjutab negatiivselt né ddremaastumise probleem? EUR0OPA DEMOKRAATIDE 3

JA LIBERAALIDE LIIT

[

* Kummagi riigi elanikud, kes hindasid mdne teenuse kattesaadavust halvaks, Gldjuhul ka ndustusid
vaitega, et ligipaasu teatud teenusele mojutab aaremaastumise probleem. Nende sdnul on
aaremaastumisest mojutatud (kindlasti + pigem modjutab) rohkem kiirabi (81%), tervishoiu- ja
sotsiaalhoolekande (76%) ning tuletorje ja paasteteenistuse teenused (86%). Vaiksem on moju
lasteaedadele.

* Vorreldes linna- ja maaelanike arvamust, siis pigem tunnetasid adaremaastumise probleemi teravamalt
maaelanikud, ning seda nii Eestis kui Latis.

* Riikide vordluses hakkab silma, et Lati vastajad on seisukohal, et pealinnast kaugemal paiknemine ei
avalda suurt moju kommunaalteenustele, st vee, kitte, kanalisatsiooni pakkumisele (kindlasti + pigem
mojutab 45% elanike arvates).
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TEENUSTE KATTESAADAVUSE PARENDAMINE



Palun mérkige 5-pallilisel skaalal kuivord usute, et eelpool nimetatud teenuste
korraldamise jagamine Teie elukohale Idhima omavalitsusega naaberriigis voiks

parandada Teie ligipddsu jargmistele teenustele ja/voi tosta nende kvaliteeti. Kui
teha koosto6d naaberriigiga, kas Teie ligipads teenusele voi teenuse kvaliteet sellest ...

Eesti + Lati, N=664 0%
Uldkasutatavate hoonete haldamine
Huviharidus

IENCCEIED

Kommunaalteenused

Tervishoid ja sotsiaalhoolekanne
Uhistransport

TuletOrje ja paasteteenistus

Politsei

Kiirabi

1 =Eiparaneksildse m2 ®m3 m4

20%

I
32

40%

5 = Paraneks oluliselt

60%

EUROOPA DEMOKRAATIDE >>
JA LIBERAALIDE LIIT

80% 100%

H El OSKA OELDA
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[

Igal neljandal
vOi viiendal
vastajal
(soltuvalt
teenusest)
puudub
ettekujutus,
kuidas tks voi
teine teenus
vOiks
koost6os
naaberriigiga
paremini
toimida.

-----------

R T e e
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Palun markige 5-pallilisel skaalal kuivord usute, et eelpool nimetatud teenuste
korraldamise jagamine Teie elukohale Iahima omavalitsusega naaberriigis voiks

parandada Teie ligipadsu jargmistele teenustele ja/v6i tosta nende kvaliteeti. Kui

teha koosto6d naaberriigiga, kas Teie ligipdas teenusele voi teenuse kvaliteet sellest ... BUNGDPA DEMDKRAATION A%,

[

Eesti vs Lati: hinnangud 5 + 4
1 = Ei paraneks uldse

5 = Paraneks oluliselt 0% EESTI 50% 0% LAT 50%
TuletOrje ja paasteteenistus | 18 33
Uhistransport | 17 30
Tervishoid ja sotsiaalhoolekanne | 14 40 T
N Oluliselt enam 1
\\‘ naevad :
Kiirabi 15 34 I naaberriigiga :
1 koostdost kasu |
:‘ Lati vastajad .
Politsei | 15 32 N 5
Huviharidus | 14 26
Uldkasutatavate hoonete haldamine |11 27
Kommunaalteenused |10 19
Lasteaiad |8 17
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Palun markige 5-pallilisel skaalal kuivord usute, et eelpool nimetatud teenuste
korraldamise jagamine Teie elukohale Iahima omavalitsusega naaberriigis voiks
parandada Teie ligipadsu jargmistele teenustele ja/v6i tosta nende kvaliteeti. Kui

teha koosto6d naaberriigiga, kas Teie ligipdas teenusele voi teenuse kvaliteet sellest ... BUNGDPA DEMDKRAATION A%,

[

Eesti vs Lati: keskmine hinne
1 = Ei paraneks uldse, 5 = Paraneks oluliselt

EESTI  LATI

Tuletorje ja paasteteenistus 2,2 3,1
Uhistransport 2,2 3,1
Tervishoid ja sotsiaalhoolekanne 2,1 3,3
Kiirabi 2,0 3,0
Politsei 2,1 3,0
Huviharidus 2,0 2,9
Uldkasutatavate hoonete haldamine 1,9 2,9
Kommunaalteenused 1,9 2,7

Lasteaiad 1,6 2,6



(-}
- —]
T

Miks te arvate, et Teie ligipaas antud teenusele (teenustele)
ja/voi teenuse kvaliteet sellest ei paraneks?

(Avatud kiisimus) AT T

[

Vastajad, kes ei usu, et ligipads teenusele voi teenuse kvaliteet koostoost
paraneks (n=386)

_______________________

RN teenus(t)e kvaliteet
® ~~ koost6ost naaberriigiga ei
kaugel, ei ela
A0 O 00 00 * |lahedal — 57% Eesti
tajate ja 46% Lati
Plirl aares  vastajate pohjendus.

/ Peamise pdhjusena, miks \
i
|
|
:
|

paraneks, toodi vilja, et l
i
|
|
|
|
1

N a a be rri i k O n \_\,,——"’J ligipaas teenus(t)ele ja/voi
i vastaja ei ela naaberriigile

—————————————

® o0 oo ] . ~ ~ _——J 1
Keelebarjaar, erinev kultuuriruum, vooras Sl e Eestill%
keskkond, koostd6 oleks keeruline , o Latile%

~e . ST \
Koik teenused on meil omal kohapeal SS.l e Eesti12%
olemas , cLati2%

_____________

* Kaugus piirist voib olla vdaga subjektiivne ja varieeruda eri vastajate puhul suurtes piirides.
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Kas teenuste korraldamise jagamine vastaja elukohale
Iahima omavalitsusega naaberriigis voiks parandada

ligipddsu teenustele ja/voi tosta nende kvaliteeti? EUROOPA DEMOKRAATIDE 93

[

* Uldtulemused néiitavad, et suure osa vastajate meelest koost66 tegemine naaberriigiga ei parandaks
ligipaasu erinevatele teenustele voi teenuste kvaliteet sellest ei paraneks. Samas oli ka killalt palju inimesi,
kellel arvamus selles osas puudub: igal neljandal voi viiendal (s6ltuvalt teenusest) puudub ettekujutus,
kuidas Uiks vOi teine teenus voiks koostoos naaberriigiga paremini toimida. Pigem on linnaelanikud
molemas riigis need, kes naevad koostoost teatud kasu.

* Selle kiisimuse juures ilmnesid markimisvaarsed erisused ka riigiti. Lati vastajate hinnangul saaks
koostoost siiski voita. Seejuures olid Idunanaabrid kdikide teenuste parendamisvéimaluste osas
positiivsemad kui Eesti elanikud. Kdige enam vodivad Lati vastajate hinnangul koost66d tehes paraneda
tervishoiu ja sotsiaalhoolekande teenused. Kolmandiku Lati vastajate arvates voiks koost66 aidata ka
tuletorje ja paasteteenistuse, kiirabi ning korrakaitse olukorda parandada.

* Eesti elanike hinnangul voiks koostoo kdige rohkem tulemusi anda tuletdrje ja paasteteenistuse osas, aga
sedagi vaid 18% vastajate hinnangul. Jargnesid Ghistransport (17%), tervishoid ja sotsiaalhoolekanne
(14%). Maakondlikult olid Valga maakonna elanikud koostd6 osas veidi optimistlikumad.

 Avatud kiisimuses toodi peamise pohjusena vilja, miks ligipdas teenus(t)ele ja/voi teenus(t)e kvaliteet
koostoos naaberriigiga ei paraneks, asjaolu, et ei olda naaberriigile piisavalt lahedal; vahemaa on lihtsalt
liiga suur, et siinergia saaks tekkida. Samas kaugus piirist vOib olla vaga subjektiivne ja varieeruda eri
vastajate puhul suurtes piirides.
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Kui tihti Te kaite Ule Eesti-Lati piiri? h

EUROOPA DEMOKRAATIDE >>
JA LIBERAALIDE LIIT

[

Eesti vs Lati

EESTI LATI
0% 50% 0% 50%
Ilga paev 2 5
Vahemasti korra nadalas |11 7
Vahemasti korra kuus |11 9
Vahemasti korra kvartalis - 16
(1 kord kolme kuu jooksul)
Vahemasti korra aastas 30 26
Harvem 20 31
El OLE KUNAGI EESTI-LATI PIIRI ULETANUD 4 5
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Kui tihti Te kaite Ule Eesti-Lati piiri? _h

EUROOPA DEMOKRAATIDE >>
JA LIBERAALIDE LIIT

[

Valga maakond/Valka piirkond
0% 50%

—————— -

Iga péiev 18 ___-1 Peaiga viies

~ Valga
maakonna/Valka
piirkonna elanik
Uletab piiri iga
paev

—_—— = —————

R ——

Vahemasti korra nadalas 39

Vahemasti korra kuus | 12

Vahemasti korra kvartalis (1 kord kolme kuu

15
jooksul)

Vahemasti korra aastas | 8

Harvem |6

El OLE KUNAGI EESTI-LATI PIIRI ULETANUD 1
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PIIRIULESE KOHALIKU OMAVALITSUSE IDEE
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Piirililese kohaliku omavalitsuse idee selgitus _ﬁ_

EUROOPA DEMOKRAATIDE >>
JA LIBERAALIDE LIIT

[
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Mida arvaksite ideest moodustada Eesti Valga ja Liti Valka h
linnadest liks Uhiselt hallatav linn?

EUROOPA DEMOKRAATIDE ))
JA LIBERAALIDE LIIT

[

Eesti vs Lati
EESTI LATI

0% 50% 0% 50%

Toetaksin ideed

_____________

—————— " Ideed

N moodustada Eesti
~_ ValgajaLati
Valka linnadest
tiks tihiselt
hallatav linn
toetavad enam
Lati elanikud

Pigem toetaksin ideed

Ei seda ega teist

N ———————— -

Pigem ei toetaks ideed

Oleksin idee vastu

El OSKA OELDA
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Idee moodustada Eesti Valga ja Lati Valka linnadest h
uks uhiselt hallatav linn

EUROOPA DEMOKRAATIDE >>
JA LIBERAALIDE LIIT

[

* Uuringus kdsiti ka, mida arvatakse mottest moodustada Eesti Valga ja Lati Valka linnadest ks Ghiselt
hallatav linn. Tulemused kinnitavad, et rohkem pooldasid ideed jallegi Lati elanikud.

* Lati vastajatest toetaksid Uhiselt hallatava linna motet 62%: sealjuures kolmandik toetaksid ideed ning
29% pigem toetaksid. Selgelt enam toetavad Uhiselt hallatavat linna ideed just nooremad Lati elanikud:
76% elanikest vanuses 18—39, vanemates vanuseriihmades on toetus 55-56%.

* Eesti vastajatest oleks idee poolt 45%, sh iga viies Eesti vastaja toetaks ideed ning iga neljas pigem
toetaks. Maakondlikult on Eestis toetus veidi suurem Pdlva ja Valga maakonnas (vastavalt 54% ja 52%) ning
vaiksem Viljandi ning Voru maakonnas (vastavalt 41% ja 36%). Soo |I6ikes on mehed suuremad Valga/Valka
Uhislinna toetajad (50%, naised 40%) .



Kas voiksite pooldada oma kodukohas sellise piiritilese KOVi loomist, mille
valitsemine oleks jagatud Lati ja Eesti vahel, eeldusel, et sdarase kohaliku
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omavalitsuse loomine ei seaks juriidilises plaanis kuidagi ohtu riikide
suverdadnsust kdige sinna juurde kuuluvaga
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Miks Te (pigem) ei pooldaks sellise piirililese KOV’i loomist? —h
(Avatud kiisimus)
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% vastajatest, kes El poolda oma kodukohas piiritilese KOVi loomist (n=236)
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Miks Te (pigem) pooldaks sellise piiriiilese KOV’i loomist? —h
(Avatud kiisimus)
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% vastajatest, kes pooldavad oma kodukohas piiritilese KOVi loomist (n=266)
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Piiritilese kohaliku omavalitsuse loomine vastaja kodukohas _h
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* |deed moodustada oma kodukohas selline piiritilene KOV, mille valitsemine oleks jagatud Lati ja Eesti
vahel, eeldusel, et saarase kohaliku omavalitsuse loomine ei seaks juriidilises plaanis kuidagi ohtu riikide
suverdaansust koige sinna juurde kuuluvaga (st. riigipiirid jaaksid ikka tapselt samasuguseks), toetavad
pigem Lati elanikud. Pooled neist on idee poolt: 20% pooldaks ning 31% pigem pooldaks. Lati vastajate
kdrgemad toetusprotsendid vdivad peituda selles, et nende hinnangul on teatud teenused Eestis paremini
korraldatud (sellele viitasid mh avatud kiisimusele antud vastused). Rohkem on idee pooldajaid Lati
linnade elanike seas, samuti nooremates vastajarihmades.

* Eesti elanike toetusprotsent oli vaid 31%. Taustatunnuseid analtlsides selgub, et maakondlikult on
toetus suurem Valgamaal, tdenaoliselt on Valga/Valka koostdokisimusi aja jooksul teatud maaral avalikult
rohkem arutatud. Ning toetus on suurem Eesti nooremate vastajate seas, 47% 18—-39-aastastest toetaks
vOi pigem toetaks ideed.

* Tahelepanu tuleb juhtida tdigale, et neljandik vastajatest kummastki riigist ei osanud selles kiisimuses
seisukohta votta. Toenaoliselt on mote paljude jaoks veel on lGsna toores ja inimesed ei kujuta ette, kuidas
selline piiritilene koostoo valja kujuneks ning mismoodi Gihine KOV reaalselt toimiks. Juhul, kui eemaldada
vastuste hulgast nende elanike vastused, kes ei osanud hinnata (vastused ,ei oska 6elda“), oleks Eesti
puhul toetuse protsent 42% ning Latis 66%.
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Sotsiaal- ja turu-uuringute firma Saar Poll korraldas 2019. aasta algul 664 vastajaga pilootuuringu, et
kaardistada Lati Vabariigi ja Eesti Vabariigi riigipiiriga piirnevate alade elanikkonna hoiakuid ja suhtumist
riikidellese KOV-i tekkimise ideesse.

Uuringu tulemused kinnitavad, et mélema riigi elanikud on tdnaste omavalitsuse poolt hallatud ja/vai riigi
poolt tagatud teenuste kattesaadavusega uldiselt pigem rahul, eriti paistab see silma Lati elanike
arvamustes. Vorreldes teiste teenustega peeti mdlema riigi vastajate poolt monevdrra tagasihoidlikumaks
tervishoiu- ja sotsiaalhoolekande teenuste ning tUhistranspordi kattesaadavust. Nn daremaastumise
probleemi tunnetasid teravamalt maaelanikud, ning seda nii Eestis kui Latis.

Teisalt naitavad uuringu tulemused, et suure osa vastajate meelest koost66 tegemine naaberriigiga ei
parandaks ligipaasu erinevatele teenustele voi teenuste kvaliteet sellest ei paraneks. Samas igal neljandal
vOi viiendal Eesti ja Lati elanikul puudub selge ettekujutus, kuidas tks voi teine teenus voiks koostoos
naaberriigiga paremini toimida. Pigem on linnaelanikud mdlemas riigis need, kes naevad koosto6st teatud
kasu. Riikide vordluses on Lati elanikud need, kel oleks koost66st enam voita.
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Uuringus kusiti ka, mida arvatakse mottest moodustada Eesti Valga ja Lati Valka linnadest ks Ghiselt
hallatav linn. Ka seda ideed pooldasid rohkem Lati elanikud ning just nooremad vastajariihmad. Lati
vastajatest tervikuna toetaksid Gihiselt hallatava linna motet 62%, Eestis on idee pooldajaid 45%.

Ideed moodustada oma kodukohas selline piiritilene KOV, mille valitsemine oleks jagatud Lati ja Eesti
vahel, toetavad samuti enam Lati elanikud. Pooled neist on idee poolt: 20% pooldaks ning 31% pigem
pooldaks. Lati vastajate kdrgemad toetusprotsendid voivad peituda selles, et nende hinnangul on teatud
teenused Eestis paremini korraldatud (sellele viitasid mh avatud kiisimusele antud vastused). Eesti elanike
toetusprotsent oli ideele tagasihoidlik 31%. Samas neljandik vastajatest kummastki riigist ei osanud selles
kiisimuses seisukohta votta. Vastused naitavad, et piiridelilese KOVi idee on veel piisavalt toores ning vajab
debatte, enne kui tekib Ghine arusaam, kuidas selline koostodvorm reaalselt voiks toimida.
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